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　 　 摘　 要：从基准情形、单一外部的自由贸易协定、双外部的自由贸易协定等方面构建理论模型对自由贸易
协定扩张机制进行研究和分析，并着重讨论已有外部自由贸易协定对正在进行自由贸易协定谈判双方的影

响，其结果发现：市场规模、边际生产成本以及双方间的运输成本是影响自由贸易协定谈判的重要因素。与基

准情形相比，当存在单一外部的自由贸易协定即谈判双方中仅有一方已经与其他国家签署了自由贸易协定

时，该方与谈判另一方签署自由贸易协定的动力增加，而谈判另一方签署自由贸易协定的动力则下降；在双外

部的自由贸易协定即谈判双方均已与其他国家签署了自由贸易协定的情形下，谈判双方达成新自由贸易协定

的动力均增加，继而推动自由贸易协定的不断扩张。
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随着多边自由贸易谈判陷入困境，ＷＴＯ 成员参与多个自由贸易协定（ＦＴＡ）的情况也越来越普遍。
２０００年以来，全球每年大约有 １０—２０个自由贸易协定完成谈判并生效，签署自由贸易协定的国家（地
区）数量超过 １２０ 个；每个国家（地区）平均拥有的自由贸易协定数量从 ２０００ 年的 １０ 个左右增加至
２０１５年的 ２４个，国家（地区）签署自由贸易协定的最大峰值超过５０。①在自由贸易协定扩张过程中，已经
存在 ＦＴＡ的作用如何？也就是说，当谈判的一方已有 ＦＴＡ 时，另一方是否容易与其达成新的 ＦＴＡ？双
方都有其他 ＦＴＡ时情况又如何呢？为了研究外部 ＦＴＡ对新 ＦＴＡ谈判的影响，我们将构建规范的经济学
理论模型进行具体分析。

一　 文 献 综 述

Ｂａｌｄｗｉｎ（１９９３）在对 ２０世纪 ９０年代初欧洲区域贸易自由化的研究中最先提出“多米诺效应”理论。
他指出，关税同盟带来的贸易转移可以激励先前不愿加入同盟的国家加入，这种经济激励还会随关税同

盟规模的扩大而递增；如果关税同盟规模随着时间的推移不断扩大，那么看似单一的区域性事件就可能

引发一场“多米诺骨牌式的连锁反应”，最终结果可能是全球自由贸易；关税同盟的签署或深化，可能引

致非成员国也加入关税同盟，非成员国将加入关税同盟视为防御歧视的一种方式，这样第二轮区域化将

会创造新的贸易转移，导致更多的非成员国寻求加入，即关税同盟的形成会影响到外部国家加入同盟的

意愿。这一研究被称为“区域化的多米诺理论”，并成为研究两国间不同自由贸易联系对 ＦＴＡ签订意愿
影响的雏形。

在 Ｂａｌｄｗｉｎ（１９９３）提出“多米诺效应”之后，在触发条件研究方面，较早的文献来自 Ｋｒｉｓｈｎａ（１９９８）和
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Ｆｒｅｕｎｄ（２０００），两者都基于 ＢｒａｎｄｅｒＫｒｕｇｍａｎ模型。Ｋｒｉｓｈｎａ（１９９８）指出，规模相近的国家更容易签订自由
贸易协定，在发生贸易转移时更是如此。Ｆｒｅｕｎｄ（２０００）认为，只有当国家间的最惠国关税低于最优关税水
平时，各国才会签订自由贸易协定。Ｂａｌｄｗｉｎ（２００８）认为，中国与东盟的自由贸易协定不可能触发区域性
“多米诺效应”。Ａｇｈｉｏｎ等（２００７）假设一国作为无可争议的主导、国家间可以进行零成本的无限制转移，使
用合作博弈理论来分析 ＦＴＡ的形成，他们将 ＦＴＡ的达成视为国家之间谈判的结果：考虑 ＦＴＡ谈判双方之
一向第三方提出 ＦＴＡ谈判建议，第三国决定是接受还是拒绝，并认为在此模式下很有可能产生“多米诺效
应”。Ｃｈｅｎ和 Ｊｏｓｈｉ（２０１０）运用国家福利函数构建了一个三国模型研究签订 ＦＴＡ的动机和触发“多米诺效
应”的条件。他们发现，签订 ＦＴＡ的动机在很大程度取决于两国分别与第三国已建立的 ＦＴＡ关系，这种关
系差异会影响两国之间达成 ＦＴＡ的意愿程度。周华等（２０１３）构建了一个两部门垄断竞争模型对一国签订
ＦＴＡ的意愿进行排序，发现 ＦＴＡ谈判双方中如果一方已与第三国存在 ＦＴＡ联系，那么该国会明显倾向于
建立新的 ＦＴＡ，而与第三国不存在 ＦＴＡ联系的另一方的签订意愿则取决于两国双边贸易的紧密度。

同时，大量文献针对“多米诺效应”进行了实证检验。Ｓａｐｉｒ（１９９７）使用欧洲数据检验了欧盟对非成
员国的贸易转移效应，发现日益增长的贸易转移导致了欧盟的扩张，证实了“多米诺效应”的存在。

Ｂａｌｄｗｉｎ和 Ｒｉｅｄｅｒ（２００７）将研究分为两个阶段，第一阶段与 Ｓａｐｉｒ（１９９７）类似，考察 １９６０—２００４ 年欧盟
贸易创造和转移，结果表明贸易转移对成员国的影响比贸易创造更强大；第二阶段通过建立贸易转移与

加入欧盟的可能性关系的线性概率模型研究发现，贸易创造和转移越多，“多米诺效应”越强。宋伟

（２００５）研究了欧洲区域经济合作的进程，认为欧共体的建立触动了多米诺骨牌，欧盟通过组织扩大以
及同外部国家签订贸易协定来实现自由贸易范围扩大的方式符合“多米诺效应”。

Ｅｇｇｅｒ和 Ｌａｒｃｈ（２００８）在运用空间计量模型进行的验证中区分了扩大的 ＦＴＡ以及新 ＦＴＡ，研究结果
表明其他国家 ｋ、ｌ之间 ＦＴＡ的存在会增加 ｉ、ｊ之间达成 ＦＴＡ（即 ＦＴＡｉｊ）的可能性。Ｂａｌｄｗｉｎ和 Ｊａｉｍｏｖｉｃｈ
（２０１２）对 １９７６—２００５年 １１３个国家（地区）自由贸易协议进行了计量分析，并引入“传染指数”，发现自
由贸易协定具有传染性；第三方的行为会影响一国（地区）加入 ＦＴＡ 的意愿，使其转变之前不愿意加入
ＦＴＡ的意愿。在此基础上，Ｂａｉｅｒ 等（２０１４）将第三国效应细分为两类———ＦＴＡ 交叉效应（ＣｒｏｓｓＦＴＡ
Ｅｆｆｅｃｔ，其他国家 ｋ、ｌ之间 ＦＴＡ的数量对 ＦＴＡｉｊ的影响）、ＦＴＡ自身效应（ＯｗｎＦＴＡ Ｅｆｆｅｃｔ，ｉ、ｊ与第三国 ｋ
有 ＦＴＡ协议时对 ＦＴＡｉｊ的影响，即“多米诺效应”）。他们的研究结果表明，“多米诺效应”占据了第三国
效应的绝大部分，其对 ＦＴＡｉｊ的影响大约是 ＦＴＡ交叉效应的 ５０倍。

综合来看，之前的文献为我们的研究打下坚实基础。在自由贸易协定扩张过程中，已经签署 ＦＴＡ
的作用如何？当谈判成员的一方已有 ＦＴＡ时，另一方是否容易与其达成新 ＦＴＡ？双方都有其他 ＦＴＡ时
情况又如何呢？为了研究外部 ＦＴＡ 对新 ＦＴＡ 谈判的影响，我们将基于寡头垄断市场构建四国模型对
“多米诺效应”及其触发条件等进行探讨和分析。

二　 理 论 建 模

（一）基本假设

假设世界由四个同质的国家（ｉ，ｊ，ｋ，ｍ）组成，每个国家都生产同质产品 ｘ 和 ｙ，规模报酬不变；假
设商品 ｘ处于古诺模型的寡头垄断市场，商品 ｙ处于完全竞争市场，ｙ在两国间自由贸易，并作为计价单
位。每个国家的厂商都面向四个国家的市场。

消费者偏好由准线性效用函数表示：

Ｕｉ（ｘｉ，ｙｉ）＝ μｉ（ｘｉ）＋ ｙｉ （１）

以 ｘｉ 表示 ｉ的市场需求，αｉ 表示 ｉ的市场规模，则需求函数为：

Ｐｉ（ｘｉ）＝ αｉ － ｘｉ （２）
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以 ｑｉ 表示 ｉ的产出，市场需求由四个国家的产出满足，即：

ｘｉ ＝ ｑｉ ＋ ｑｊ ＋ ｑｋ ＋ ｑｍ （３）

ｉ的厂商总收益＝市场价格厂商产出，即 ｉ的总收益为：

ＴＲ ＝ ｐｑｉ ＝（αｉ － ｘｉ）ｑｉ ＝［αｉ － （ｑｉ ＋ ｑｊ ＋ ｑｋ ＋ ｑｍ）］ｑｉ （４）

设 γｉ 为 ｉ生产一单位产品的总成本；每个国家的厂商都以不变的边际成本 ｈｉ 进行生产；贸易时，厂
商单位商品的贸易成本包括：运输成本 ｔｉｊ和关税 Ｔｉｊ，ｔｉｉ ＝ ０，Ｔｉｉ ＝ ０；运输成本对称，即 ｔｉｊ ＝ ｔｊｉ，关税可以
不对称，出口一单位 ｘｉ 的成本为 ｔｉｊ ＋ Ｔｉｊ。设变量 ｇｉｊ∈［０，１］，表示 ｉ和 ｊ两国之间有 ＦＴＡ时 ｇｉｊ ＝ １，没
有 ＦＴＡ时 ｇｉｊ ＝ ０，ｇｉｊ ＝ ｇｊｉ。 ｉ对 ｊ的有效关税为 Ｔｉｊ ＝ Ｔｉ（１ － ｇｉｊ）。则：

在本国市场上：

γ ＝ ｈ （５）

在外国市场上 γ ＝ ｈ ＋ ｔ ＋ Ｔ（１ － ｇ）。 ｉ的总成本为：

ＴＣ ＝ γｉ ｑｉ （６）

ｉ的总利润为：

π ＝ ＴＲ － ＴＣ ＝ αｑｉ － ｑ
２
ｉ － ｑｉ（ｑｊ ＋ ｑｋ ＋ ｑｍ）－ γｉ ｑｉ （７）

由利润最大化条件：
π
ｑｉ
＝ α － ２ｑｉ － （ｑｊ ＋ ｑｋ ＋ ｑｍ）－ γｉ ＝ ０，可得：

ｑｉ ＝
１
２
［α － γｉ － （ｑｊ ＋ ｑｋ ＋ ｑｍ）］ （８）

同理可得：ｑｊ ＝
１
２
［α － γ ｊ －（ｑｉ ＋ ｑｋ ＋ ｑｍ）］；ｑｋ ＝

１
２
［α － γｋ －（ｑｊ ＋ ｑｉ ＋ ｑｍ）］；ｑｍ ＝

１
２
［α － γｍ －

（ｑｊ ＋ ｑｋ ＋ ｑｉ）］。化简可得 ｉ标准形式的产出：ｑｉ ＝
１
５
［α － ４γｉ ＋（γｋ ＋ γｍ ＋ γ ｊ）］，则 ｉ标准形式的产出为：

ｑｉ ＝
１
５
［αｉ － ４γｉ ＋∑ ｉ≠ｌ

（γｌ）］ （９）

因此，ｉ在本国市场上的均衡产出为：

ｘｉｉ ＝ ｑｉｉ ＝
１
５
｛αｉ － ４ｈｉ ＋∑ ｉ≠ｌ

［ｈｌ ＋ ｔｌｉ ＋ Ｔｉ（１ － ｇｌｉ）］｝ （１０）

相应地，ｉ在本国市场上的利润为：

πｉｉ ＝ ｘｉｉ
２ （１１）

同时，ｉ在 ｊ市场上的均衡产出为：

ｘｉｊ ＝ ｑｉｊ ＝
１
５
｛αｊ － ４［ｈｉ ＋ ｔｉｊ ＋ Ｔｊ（１ － ｇｉｊ）］＋∑ ｉ≠ｌ

［ｈｌ ＋ ｔｌｊ ＋ Ｔｊ（１ － ｇｌｊ）］｝ （１２）

相应地，ｉ在 ｊ市场上的利润为：

πｉｊ ＝ ｘｉｊ
２ （１３）

各国总福利为消费者剩余、生产者剩余、关税收入三者相加的总和，即：

ωｉ ＝ ＣＳｉ ＋ πｉｉ ＋∑ ｉ≠ｌ
πｌｉ ＋∑ ｉ≠ｌ

Ｔｉ（１ － ｇｌｉ）ｘｌｉ （１４）
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其中，ｉ的消费者剩余由 ＣＳｉ 表示：

ＣＳｉ ＝
ｘ２ｉ
２
＝
ｘｉｉ ＋∑ ｉ≠ｌ

（ｘｌｉ）
２

２
＝
（ｘｉｉ ＋ ｘｋｉ ＋ ｘｊｉ ＋ ｘｍｉ）

２

２
（１５）

ｉ的生产者剩余为：

πｉｉ ＋∑
ｉ≠ｌ
πｌｉ ＝ πｉｉ ＋ πｉｋ ＋ πｉｊ ＋ πｉｍ

ｉ的关税收入为：

∑
ｉ≠ｌ
Ｔｉ（１ － ｇｌｉ）ｘｌｉ ＝∑

ｉ≠ｌ
Ｔｉ（１ － ｇｋｉ）ｘｋｉ ＋∑

ｉ≠ｌ
Ｔｉ（１ － ｇｍｉ）ｘｍｉ ＋∑

ｉ≠ｌ
Ｔｉ（１ － ｇｊｉ）ｘｊｉ

进一步假设当且仅当 ＦＴＡ的签订会使双方的总福利都上升时，ＦＴＡ才能达成，即：

ωｉ（ｇｉｊ ＝ １）＞ ωｉ（ｇｉｊ ＝ ０）；ω ｊ（ｇｉｊ ＝ １）＞ ω ｊ（ｇｉｊ ＝ ０） （１６）

１． 从进口角度看：（１）本国市场利润与 ＦＴＡ数量呈负相关。ＦＴＡ 的形成，消除了关税的影响，进口
增长导致进口产品在本国市场参与竞争，厂商在本国市场的利润下降。（２）本国市场利润是 ＦＴＡ 数量
的严格凸函数。当本国已经与第三国达成 ＦＴＡ时，每增加一个新签订的 ＦＴＡ所造成的国内市场利润下
降的程度将递减。因为现存 ＦＴＡ关系的第三国在本国市场份额将大于新签订的国家，新签订 ＦＴＡ 后，
现存 ＦＴＡ的第三国也将比新签约国承受更大的本国市场利润损失，Ｃｈｅｎ 和 Ｊｏｓｈｉ（２０１０）将该效应定义
为“进口的第三国损失分担效应”。

２． 从出口角度看：出口利润也会因 ＦＴＡ状况的改变而改变。本国与外国签订 ＦＴＡ后，本国厂商在外
国市场获利更多。但如果外国已与第三国签订了 ＦＴＡ，稀释了本国厂商可能在外国市场获得的潜在利润，
本国出口收益就会下降，Ｃｈｅｎ和 Ｊｏｓｈｉ（２０１０）将该效应定义为“出口的第三国特许权侵蚀效应”。

（二）基准情形 Ｆ０
设四个国家之间均没有外部 ＦＴＡ，我们考察 ｉ 和 ｊ 之间进行 ＦＴＡ 谈判的情形，见图 １。在这种情况

下，仅当 ｉ和 ｊ两国的福利都优于基准情形时，即 ＦＴＡ签订后消费者剩余 ＣＳｉ 和出口利润∑ ｉ≠ｌ
πｌｉ 增加

量足以抵消本国市场利润 πｉｉ和关税收入的减少量时，两国才会达成 ＦＴＡ协议，即：

ωｉ（ｇｉｊ ＝ １5 Ｆ０）＞ ωｉ（ｇｉｊ ＝ ０5 Ｆ０）；ω ｊ（ｇｉｊ ＝ １5 Ｆ０）＞ ω ｊ（ｇｉｊ ＝ ０5 Ｆ０） （１７）

其中，ｇｉｊ ＝ ｇｊｉ，ｇｉｋ ＝ ｇｉｍ ＝ ｇｊｋ ＝ ｇｊｍ ＝ ０。

令 ψ ｉｊ ＝
８Ｔｊ（αｊ ＋ ｈｋ ＋ ｈｍ － ４ｔｉｊ ＋ ｔｋｊ ＋ ｔｍｊ）－ Ｔｉ ３αｉ ＋ ８ｈｋ ＋ ８ｈｍ － １７ｔｊｉ ＋ ８ｔｋｉ ＋ ８ｔｍｉ －

１５Ｔｉ
２( )

－ ２Ｔｉ ＋ ３２Ｔｊ
；φｉｊ ＝

１７Ｔｉ ＋ ８Ｔｊ
３２Ｔｊ － ２Ｔｉ

，则（１７）式可以表示成：

ｈｉ ＜ ψ ｉｊ ＋ φｉｊｈｊ；ｈｊ ＜ ψ ｊｉ ＋ φｊｉｈｉ （１８）①

由于没有外部 ＦＴＡ，两国各方面条件越接近就越容易满足上述不等式，如果两国的成本（生产成本、
运输成本等）不相同，则成本越低的国家越容易获得利润。

因此有命题 １：在基准情形 Ｆ０ 下，当满足以下条件：（１）较大且相似的市场规模；（２）较低且相似的
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① 两国的边际成本必须在限定的范围内，引入 ψｉｊ和 φｉｊ两式用于考察其他参数的作用。（１８）式证明见文末附注，（２１）（２３）式证明

方法类似。



边际成本；（３）较低且相似的运输成本，此时，ｉ、ｊ两国容易达成 ＦＴＡ 协议（即 ｉ、ｊ 两国达成 ＦＴＡ 后的福
利均增加）。
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图 １　 基准情形 Ｆ０
　 　 　














 ｉ国 ｊ帿帿帿帿 国

ｍ






国　 　 　 　ｋ国

图 ２　 单一外部 ＦＴＡ情形 Ｆ１
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图 ３　 双外部 ＦＴＡ情形 Ｆ２

（三）单一外部 ＦＴＡ情形 Ｆ１
设在四个国家中，ｊ和 ｍ之间已经达成外部 ＦＴＡ，如图 ２所示。ｉ和 ｊ要达成 ＦＴＡ协议，需满足条件：

ωｉ（ｇｉｊ ＝ １，ｇｊｍ ＝ １5 Ｆ１）＞ ωｉ（ｇｉｊ ＝ ０，ｇｊｍ ＝ １5 Ｆ１） （１９）

其中，ｇｉｊ ＝ ｇｊｉ，ｇｉｋ ＝ ｇｉｍ ＝ ｇｊｋ ＝ ０。（１９）式可以表示为：

ｈｉ ＜ ψ ｉｊ ＋ φｉｊｈｊ ＋ μｉ（Ｆ１）；ｈｊ ＜ ψ ｊｉ ＋ φｊｉｈｉ ＋ μ ｊ（Ｆ１） （２０）

其中，μｉ（Ｆ１）＝
－ ８Ｔ２ｊ

３２Ｔｊ － ２Ｔｉ
，μ ｊ（Ｆ１）＝

１１Ｔ２ｊ
３２Ｔｉ － ２Ｔｊ

，分别为外部 ＦＴＡ协议对 ｉ和 ｊ的影响。

当 ｉ和 ｊ的关税满足
１
１６
Ｔｊ ＜ Ｔｉ ＜ １６Ｔｊ时，对 ｊ而言，ＦＴＡ将使 ｊ获得与 Ｆ０ 相同的出口收益，但由于进

口的第三国效应，进口所引起的 ｊ在本国市场上的利润损失将小于 Ｆ０；同时，ｊ 与 ｍ 的 ＦＴＡ 降低了 ｊ 从 ｉ
的进口，ＦＴＡ的潜在关税损失更小，因此 ｊ建立新 ＦＴＡ的动力增强，表现为 μ ｊ（Ｆ１）＞ ０。对 ｉ而言，ＦＴＡ
将使 ｉ在本国市场遭受与 Ｆ０ 相同的利润损失；但由于出口的第三国效应，ｉ对 ｊ 出口可获得的利润就被
第三国侵蚀一部分，因此 ｉ建立新 ＦＴＡ的动力变弱，表现为 μｉ（Ｆ１）＜ ０。

此时，与 Ｆ０ 相比可以发现，ｉ达成 ＦＴＡ的参数范围缩小，ｉ福利增长的可能性缩小，而 ｊ达成 ＦＴＡ的
参数范围扩大，ｊ福利增长的可能性增大。因此在 ｊ和 ｍ已签订外部 ＦＴＡ的情况下，与 Ｆ０ 相比，ｊ与 ｉ达
成 ＦＴＡ的意愿增强，而 ｉ与 ｊ达成 ＦＴＡ的意愿减弱。

因此有命题 ２：在 ｊ已有外部 ＦＴＡ的情况下，ｉ和 ｊ两国要达成 ＦＴＡ，需满足以下条件：（１）ｊ有足够大
的市场规模；（２）ｊ相对 ｉ有较高的边际成本；（３）两国间较低的运输成本。①

（四）双外部 ＦＴＡ情形 Ｆ２
设在四个国家中，ｉ和 ｋ之间已经存在外部 ＦＴＡ，ｊ和 ｍ之间也存在外部 ＦＴＡ，如图 ３所示。ｉ和 ｊ要

达成 ＦＴＡ，需满足条件：

ωｉ（ｇｉｊ ＝ １，ｇｉｋ ＝ １，ｇｊｍ ＝ １ ／ Ｆ２）＞ ωｉ（ｇｉｊ ＝ ０，ｇｉｋ ＝ １，ｇｊｍ ＝ １ ／ Ｆ２） （２１）

其中，ｇｉｊ ＝ ｇｊｉ，ｇｉｍ ＝ ｇｊｋ ＝ ０。（２１）式可以表示为：

ｈｉ ＜ ψ ｉｊ ＋ φｉｊｈｊ ＋ μｉ（Ｆ２）；ｈｊ ＜ ψ ｊｉ ＋ φｊｉｈｉ ＋ μ ｊ（Ｆ２） （２２）

其中，μｉ（Ｆ２）＝
１１Ｔ２ｊ － ８Ｔ

２
ｉ

３２Ｔｊ － ２Ｔｉ
，μ ｊ（Ｆ２）＝

１１Ｔ２ｊ － ８Ｔ
２
ｉ

３２Ｔｉ － ２Ｔｊ
，分别为外部 ＦＴＡ对 ｉ和 ｊ的影响。
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① 在 ｊ已有外部 ＦＴＡ的情况下，ｊ签署 ＦＴＡ动力大于 ｉ，要想成功签订 ＦＴＡ，ｉ需要从对 ｊ的出口中获得利润以抵消出口的第三国特
许权侵蚀效应，当 ｊ国市场规模大、生产成本高，两国间运输成本低时，ｉ更有可能从 ｊ获得更多利润。



当 ｉ和 ｊ的关税满足 槡２ ２

槡１１
Ｔｊ ＜ Ｔｉ ＜

槡１１

槡２ ２
Ｔｊ 时，在双外部 ＦＴＡ情形下外部 ＦＴＡ对双方的影响是对称

的：对于进口的第三国效应，外部 ＦＴＡ的存在减少双方因签订 ＦＴＡ而造成的本国市场潜在利润损失，同
时也减少双方的税收损失（Ｆ１ 时，这一效应只适用于 ｊ，现在对 ｉ和 ｊ均成立）。对于出口的第三国效应，
外部 ＦＴＡ的存在稀释了它们达成 ＦＴＡ之后可以从对方市场获得的收益（Ｆ１ 时，第三国效应只适用于 ｉ，
现在对 ｉ和 ｊ均成立）。因此，外部 ＦＴＡ因素对 ｉ和 ｊ达成新 ＦＴＡ的作用是同时存在的，且对双方的作用
都是正向的，ｉ和 ｊ达成新 ＦＴＡ的动力均增强，表现为 μｉ（Ｆ２）＞ ０且 μ ｊ（Ｆ２）＞ ０。

此时，与 Ｆ０ 相比可以发现，在双外部 ＦＴＡ情形 Ｆ２ 中，谈判双方达成新 ＦＴＡ的动力严格大于基准情
形 Ｆ０，即出现“多米诺效应”现象。①

三　 研 究 结 论

在古诺模型的寡头垄断市场环境中，本文通过四国贸易模型考察外部已存在自由贸易协定对正在

进行 ＦＴＡ谈判双方的影响。我们的研究结论是：第一，市场规模、边际生产成本及双方间的运输成本
（运费和关税）是影响 ＦＴＡ谈判的重要因素。第二，与基准情形相比，当存在单一外部的自由贸易协定
即谈判双方中仅有一方已经与其他国家签署了自由贸易协定时，该方与谈判另一方签署自由贸易协定

的动力增加，而谈判另一方签署自由贸易协定的动力则下降，成功达成 ＦＴＡ 需要满足存在外部 ＦＴＡ 的
谈判方有足够大的市场规模和较高的边际成本，以及两国间较低的运输成本等条件。第三，在双外部的

自由贸易协定即谈判双方均已与其他国家签署了自由贸易协定的情形下，谈判双方间达成新 ＦＴＡ 的动
力都将增加。因此，在贸易伙伴之间均存在一个或若干个外部 ＦＴＡ 的情形下，它们会有更强的动力去
签订新 ＦＴＡ，继而导致自由贸易协定的不断扩张。

附注：（１８）式的推导过程

因为 ωｉ ＝
１
２
（ｘｉｉ ＋ ｘｊｉ ＋ ｘｋｉ ＋ ｘｍｉ）

２ ＋ ｘ２ｉｉ ＋ ｘ
２
ｉｊ
＋ ｘ２ｉｋ ＋ ｘ

２
ｉｍ
＋ Ｔｉ（１ － ｇｊｉ）＋ Ｔｉ（１ － ｇｉｊ）＋ Ｔｉ（１ － ｇｋｉ）＋ Ｔｉ（１

－ ｇｍｉ）
令式（１７）左侧由 ωｉ（１）表示，右侧由 ωｉ（０）表示，则

ωｉ（１）－ ωｉ（０）＝［（ｘｉｉ（１）－ ｘｉｉ（０））＋ （ｘｊｉ（１）－ ｘｊｉ（０））＋ （ｘｋｉ（１）－ ｘｋｉ（０））＋ （ｘｍｉ（１）－ ｘｍｉ（０））］
＋ ［（ｘｉｉ（１）＋ ｘｉｉ（０））＋ （ｘｊｉ（１）＋ ｘｊｉ（０））＋ （ｘｋｉ（１）＋ ｘｋｉ（０））＋ （ｘｍｉ（１）
＋ ｘｍｉ（０））］＋ （ｘｉｉ（１）－ ｘｉｉ（０））（ｘｉｉ（１）＋ ｘｉｉ（０））＋ （ｘｉｊ（１）－ ｘｉｊ（０））
（ｘｉｊ（１）＋ ｘｉｊ（０））＋ （ｘｉｋ（１）－ ｘｉｋ（０））（ｘｉｋ（１）＋ ｘｉｋ（０））＋
（ｘｉｍ（１）－ ｘｉｍ（０））（ｘｉｍ（１）＋ ｘｉｍ（０））＋ Ｔｉ（１ － ｇｋｉ）（ｘｋｉ（１）
＋ ｘｋｉ（０））＋ Ｔｉ（１ － ｇｍｉ）（ｘｍｉ（１）＋ ｘｍｉ（０））－ Ｔｉｘｊｉ（０）

又因为（ｘｉｉ（１）－ ｘｉｉ（０））＝ －
１
５
Ｔｉ，（ｘｊｉ（１）－ ｘｊｉ（０））＝

４
５
Ｔｉ，（ｘｋｉ（１）－ ｘｋｉ（０））＝ －

１
５
Ｔｉ，（ｘｍｉ（１）－

ｘｍｉ（０））＝ －
１
５
Ｔｉ，（ｘｉｊ（１）－ ｘｉｊ（０））＝

４
５
Ｔｉ，（ｘｉｋ（１）－ ｘｉｋ（０））＝ ０，（ｘｉｍ（１）－ ｘｉｍ（０））＝ ０，（ｘｉｊ（１）＋
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① 在满足双方达成 ＦＴＡ协议后福利增强的条件下，Ｆ２ 中双方签署 ＦＴＡ的动力是严格大于基准情形 Ｆ０ 的，需要满足的条件也与

Ｆ０ 类似，并且比 Ｆ０ 更宽松。



ｘｉｊ（０））＝
１
５
［２αｊ － ８ｈｉ － ８ｔｉｊ － ４Ｔｊ ＋ ２ｈｊ ＋ ２ｈｋ ＋ ２ｈｍ ＋ ２ｔｋｊ ＋ ２ｔｍｊ ＋ ２Ｔｊ（２ － ｇｋｊ － ｇｍｊ）］，（ｘｊｉ（１）＋ ｘｊｉ（０））

＝ １
５
［２αｉ － ８ｈｊ － ８ｔｊｉ － ４Ｔｉ ＋ ２ｈｉ ＋ ２ｈｋ ＋ ２ｈｍ ＋ ２ｔｋｉ ＋ ２ｔｍｉ ＋ ２Ｔｊ（２ － ｇｋｉ － ｇｍｉ）］，（ｘｋｉ（１）＋ ｘｋｉ（０））＝

１
５
［２αｉ

－ ８ｈｋ － ８ｔｋｉ － ８Ｔｊ（１ － ｇｋｉ）＋ ２ｈｉ ＋ ２ｈｊ ＋ ２ｈｍ ＋ ２ｔｊｉ ＋ ２ｔｍｉ ＋ Ｔｊ（３ － ２ｇｍｉ）］，（ｘｍｉ（１）＋ ｘｍｉ（０））＝
１
５
［２αｉ －

８ｈｍ － ８ｔｍｉ － ８Ｔｊ（１ － ｇｍｉ）＋ ２ｈｉ ＋ ２ｈｊ ＋ ２ｈｋ ＋ ２ｔｊｉ ＋ ２ｔｋｉ ＋ Ｔｊ（３ － ２ｇｋｉ）］，（ｘｉｉ（１）＋ ｘｉｉ（０））＝
１
５
［２αｉ － ８ｈｊ

＋ ２ｈｉ ＋ ２ｈｋ ＋ ２ｈｍ ＋ ２ｔｋｉ ＋ ２ｔｊｉ ＋ ２ｔｍｉ ＋ Ｔｊ（５ － ２ｇｋｉ － ２ｇｍｉ）］，ｘｊｉ（０）＝
１
５
［αｉ － ４ｈｊ － ４ｔｊｉ － ４Ｔｉ ＋ ｈｉ ＋ ｈｋ ＋

ｈｍ ＋ ｔｋｉ ＋ ｔｍｉ ＋ Ｔｊ（２ － ｇｋｉ － ｇｍｉ）］

所以，ωｉ（１）－ ωｉ（０）＞ ０，等价于 ｈｉ ＜ ψ ｉｊ ＋ φｉｊｈｊ 。

其中，ψ ｉｊ ＝
８Ｔｊ（αｊ ＋ ｈｋ ＋ ｈｍ － ４ｔｉｊ ＋ ｔｋｊ ＋ ｔｍｊ）－ Ｔｉ ３αｉ ＋ ８ｈｋ ＋ ８ｈｍ － １７ｔｊｉ ＋ ８ｔｋｉ ＋ ８ｔｍｉ －

１５Ｔｉ
２( )

－ ２Ｔｉ ＋ ３２Ｔｊ
；φｉｊ ＝

１７Ｔｉ ＋ ８Ｔｊ
３２Ｔｊ － ２Ｔｉ

。

（责任编辑　 施有文）
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